








‘Communistische, socialistische en 
anarchistische jongeren hebben de LSVb 
hiertoe gedwongen met concrete acties 

en adviezen.’
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voor de lange termijn. Dit beteken-
de een rappe transformatie voor de 
rol die de LSVb speelt en kan gaan 
spelen in de studentenbeweging. De 
LSVb volgde met een aantal radicale 

beslissingen. Intern werd besloten 
dat de LSVb inhoudelijk de eisen van 
de Palestinaprotesten zou steunen, 
en het mee zou nemen in hun poli-
tieke lijn over medezeggenschap op 
universiteiten. In het openbaar en 
bij het lobbyen kaarten ze de groot-
schalige privacyschendingen van 
universiteiten tegen pro-Palestijnse 
demonstranten aan. Toen in Nijme-
gen Samidoun voorman Mohammed 
Khatib werd uitgenodigd gaven som-
mige lidbonden van de LSVb zelfs 
expliciete steun aan de bijeenkomst 
ondanks dat Khatib in de landelijke 
media werd neergezet als terrorist.

Hoewel de LSVb en haar studenten-
bonden hier absoluut de goede kant 
op bewogen zijn en enorme stappen 
hebben gezet, is er aan bepaalde as-
pecten van de LSVb eigenlijk niks ver-
anderd. De structuren van de LSVb 
zijn federatief. Individuele bonden 
worden radicaler, maar er wordt niets 
opgelegd vanuit landelijk; er is geen 
offi  ciële politieke strategie die regel-
matig wordt besproken; veel macht 
ligt besloten in de bestuurders van de 
LSVb, betaalde medewerkers en be-
stuursleden van lidbonden. Mochten 
hun opvattingen snel veranderen, ver-
andert het werk van de LSVb ook snel. 

Dit brengt ons terug bij het contrast 
waar dit artikel mee begon. De cam-
pagne tegen het leenstelsel in 2021, 
waarbij studenten braaf naar de po-
litie luisterden. Waar de organisato-
ren bang waren om überhaupt iets 
te doen dat de gevestigde politiek 
boos maken. Dit tegenover het pro-
test tegen de langstudeerboete in ok-
tober 2024, waar geen gehoor werd 
gegeven aan de politie door ruim 
duizend strijdbare studenten die al-
lemaal maanden daarvoor getuige 
of slachtoff er waren van politiege-

De strategie van ROOD heeft  zich 
veelal gericht op het nemen van lei-
derschap in de sociale- en vakbe-
wegingen. Dit wordt door veel van 
ons opgevat als aan de ene kant het 
opbouwen van die beweging, dat wil 
zeggen, het helpen in praktische za-
ken en het organiseren van mensen. 
En aan de andere kant onze politie-
ke interpretatie verspreiden in deze 
bewegingen. Deze houding is een 
cruciaal onderdeel van waarom het 
ons is gelukt om invloed uit te oefe-
nen en de gematigde kanten van de 
beweging te dwingen om te verande-
ren. Wat specifi ek sterk werkte was 
het blootleggen van de tegenstelling 
tussen de houding van de studenten-
bonden en de stand van zaken in de 
beweging. Als ROOD huppelde we 
niet zomaar vrolijk achter de LSVb 
aan, gaven we niet schaapachtig af 
en toe een adviesje of hulp. We ston-
den klaar om op cruciale momenten 
radicale besluiten te nemen, om te 
breken met de voorzichtigheid van 
de studentenbonden. Dit is de weg 
naar voren. Leiderschap is meer dan 
alleen het vertegenwoordigen en 
ondersteunen van de bredere bewe-
ging, het is het radicaal tegenspreken 
van die beweging om zo juist ieder-
een een stap verder te laten zetten.

weld en niet wegdoken maar radica-
ler werden. In die zin is de LSVb nog 
steeds net zo zeer een afspiegeling 
van politiek betrokken studenten.

De rol van communis-
ten in de studentenbe-
weging
Hoewel de ontwikkeling in 
de politiek van jongeren en 
studenten hier benoemd 
zijn, is niet benoemd hoe 
de invloed van deze nieu-
we generatie jongeren zich 
heeft  gemanifesteerd in de 

beweging. Zij hebben uiteindelijk 
de LSVb geforceerd te verschuiven. 
Communistische, socialistische en 
anarchistische jongeren hebben ze 
hiertoe gedwongen door in te spe-
len op de bestaande omstandighe-
den, hebben kansen gezien die de 
LSVb en haar studentenbonden niet 
konden zien. ROOD zat hier mid-
denin. Via deelname aan campag-
nes, zoals die tegen het leenstelsel, 
konden we politiek advies geven en 
tegenstellingen in de gematigde me-
thodes van de LSVb weergeven. Met 
zelf georganiseerde acties, zoals het 
pro-Palestina kamp in Nijmegen, 
dwongen we studentenbonden tot 
stellingname. Hier moeten we ons-
zelf niet alleen een compliment voor 
geven, maar ook lering uit trekken. 

Grote opkomst bij een onderwijsprotest op 14 november 2025
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De ontwikkeling van ROOD
Afgelopen jaar heeft  ROOD protesteren 

geörganiseerd,  leden geschoold, afdelin-
gen gelanceerd, campagnes opgezet en nu 
ook een blad gepubliceerd. Het zijn voor-
beelden van de gigantische ontwikkelingen die 
ROOD de afgelopen jaren heeft  doorgemaakt. 

Aan het begin van het academische jaar begon ROOD 
met haar anti-NAVO campagne, de eerste groot-
schalige campagne sinds de split met de SP. In aan-
loop naar de NAVO-top in Nederland  de campagne 
hebben we verbonden gesloten met verschillende 
organisaties  met wie we een tegentop zullen organiseren.

Kort daarna begon ROOD met het uitrollen van de eer-
ste versies van de kaderscholingen onder haar leden. 
Deze zullen het ideologische niveau van de leden ver-
hogen, en ze zo in staat stellen om de vele tegenstel-
lingen  van het kapitalisme uit te leggen. Binnenkort 
zullen deze scholingen offi  ciëel gepubliceerd worden.

Sinds jaar en dag werkt ROOD actief mee in de beweging. Zo 
zijn we al jaren actief in de Palestinabeweging, welke vooral 
opleefde na 7 oktober 2023. De maanden die erop volgden 
zijn onze leden zeer actief geweest in de beweging tegen ge-
nocide, en hebben  we deze beweging versterkt door strijd. 

Een andere beweging waar ROOD zich veel mee bezighoudt,  
is de studentenbeweging. Dat wierp op 13 november 2024 
haar vruchten af. Toen bleek namelijk dat de FNV een de-
monstratie had afgezegd nadat de gemeente  ‘dreigingen 
had ontvangen van pro-Palestijnse demonstranten’. Door 
standvastigheid van  de studentenbonden  en ROOD heeft  
dat protest toch doorgang gevonden, waarbij ROOD de or-
ganisatie in samenwerking met de studentenbonden trok. 

De ervaring die ROOD die dag opdeed kwam 25 janu-
ari van  pas, toen ROOD een grootschalige demon-
stratie organiseerde samen met Revolutionaire Een-
heid, Samidoun en lokale Pro-Palestijnse organisaties. 

Deze ontwikkelingen laten de kwalitatieve groei van de 
organisatie zien.  ROOD is echter ook kwantitatief ge-
groeid.  Dit jaar hebben we namelijk in twee steden nieu-
we afdelingen opgezet, en in twee andere steden zijn we 
op dit moment bezig met het opzetten van afdelingen. 

Ook onze interne organisatie ondervind deze 
groei in ledenaantal. We hebben namelijk steeds 
meer commissies  die gevuld worden, en we kun-
nen steeds meer dingen organiseren. Zo wordt onze 
kwantitatieve groei ook weer kwalitatieve groei. 

Het laatste onderdeel van onze groei ligt hier voor je. Pa-
raat  is een testament aan de ontwikkeling van ROOD, en 
wij kunnen  slechts zeggen: Wees paraat, lees Paraat!

Op de lancering van afdeling 
Amsterdam waren meer dan 

twintig aanwezigen

Één van de educatieve sessies 
tijdens de lancering van de 
anti-NAVOcampagne

Het onderwijsprotest in Utrecht 
met 8000 demonstranten

Redactie
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Communisten
en transrechten
Terwijl communisten strijden voor trans-
rechten, hebben zij vaak niet de juiste 
ideëen over wat gender inhoudt, be-
toogt Sterre Wichelaar. In onderstaand 
artikel legt zij de materialistische basis 
van gender en trans zijn uit, en waar-
om communisten voor de bevrijding 
van trans personen dienen te strijden. 

Communisten zijn al jaren actief in de 
transrechtenbeweging. Zo ook De So-
cialisten. In vergelijking met andere 
partijen heeft De Socialisten vooruit-
strevendste eisen als het aankomt op 
transzorg in vergelijking met andere 
partijen, zelfs op links. Tot nog toe heb 
ik echter vanuit De Socialisten geen 
overtuigende redenering gehoord 
over waarom we dit doen, en waarom 
deze strijd voor transrechten progres-
sief zou zijn. Het antwoord dat het 
simpelweg goed is om voor de rech-
ten van minderheden te strijden om 
hun gemoedstoestand is moreel over-
tuigend, maar niet politiek inhoude

Sterre Wichelaar -lijk. Het argument dat het de verdeling 
van de arbeidersklasse tegengaat om 
discriminatie tegen te gaan, is te sim-
plistisch voor een sociaal fenomeen 
met complexe relaties tot gender en 
het patriarchaat. Dit artikel poogt een 
argument te maken voor het behoud 
van onze positie vooraan in de strijd 
voor transemancipatie, op grond dat 
deze strijd progressief is met relatie 
tot vrouwenemancipatie en (daarmee 
automatisch) proletarische strijd.

Sekse en gender als losgekop-
pelde concepten
Binnen onze beweging heerst soms 
het idee van fluïde genderidentiteit, 
losgekoppeld van vaste seksedistinc-
ties. Dat wil zeggen: gender als zelf-
geconstrueerde identiteit met inter-
ne identificatie op basis van sociale 
kenmerken en standaardvoorbeel-
den met onduidelijke herkomst, in 
tegenstelling tot sekse met externe 
identificatie op basis van biologische 
kenmerken. In de discussie rondom 
transgenderidentiteit wordt dit vaak 

gepresenteerd als ‘een jongen in een 
meisjeslichaam’. Transgenderiden-
titeit is in deze conceptie steekhou-
dend, omdat de intern gewenste so-
ciale kenmerken overeenkomen met 
het gegenderde standaardvoorbeeld 
dat niet overeenkomt met het toege-
schreven geslacht. Omdat het tevens 
niemand schaadt door haar bestaan 
verdient het daarom dezelfde legale 
en sociale gelijkheid als andere gen-
deridentiteiten. Transhaat is, binnen 
die opvatting, een cultureel fenomeen 
dat simpelweg wordt ‘aangeleerd’ of 
voortkomt uit dat mensen niet goed 
met verandering om kunnen gaan. 

Deze definitie neemt echter aan dat 
voorkeuren voor bepaalde standaar-
den bij een bepaalde sekse horen. Het 
zegt dus ‘er is een rechtmatige ver-
deling/hiërarchie van arbeid tussen 
man en vrouw in onze maatschappij, 
maar trans mensen zijn daarin sim-
pelweg fout ingedeeld’. Deze visie is 
net zo nonsens als ‘een proletariër in 
een burgerlijk lichaam’ of andersom, 

Illustratie Vera Joosten



‘Er is geen duidelijk punt aan te wijzen 
waarop we ‘dit is een man’ kunnen 
zeggen, en waar we dat niet langer 

zeggen.’
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dit is niet hoe sociale categorieën werken. Daarnaast is 
het idee dat transhaat als cultureel fenomeen simpelweg 
uit de lucht komt vallen of enkel ‘aangeleerd’ is simpelweg 
niet waar. Transhaters verdedigen vanuit hun eigenbelang 
een concrete sociale dynamiek: die tussen man en vrouw. 
Trans mensen zijn, omdat ze de eis stellen politieke barri-
ère’s tussen man en vrouw af te breken en omdat ze met 
hun politieke eisen de verbinding tussen lichaam en type 
arbeid aanvallen, een bedreiging voor die dynamiek. De 
conclusie (legale en sociale gelijk-
heid) gaat tevens niet ver genoeg. 

Een materialistische conceptie 
van gender, die de maatschappe-
lijke scheiding in productie en 
reproductie tussen mannen en 
vrouwen op de eerste plek plaatst, 
is nodig om de problemen met 
de hiervoor genoemde conceptie 
bloot te leggen. Gender als sociale rol wordt in deze materi-
alistische benadering dus direct aan een arbeidsdeling (ei-
genlijk segregatie!) in de maatschappij gekoppeld. We zien 
deze arbeidsdeling in alle klassenmaatschappijen, waar 
genderrollen georganiseerd en gereorganiseerd worden 
om de veranderingen in die arbeidsdeling te faciliteren. 

De verhouding tussen mannen en vrouwen is, in een 
materialistische conceptie, dus niet dat vrouwen zorg-
zame taken als kindopvoeding op zich nemen omdat zij 
zorgzaam zijn, maar dat zij zorgzaamheid toegeschreven 
en opgelegd krijgen omdat zij deze taken moeten doen. 
Op het moment dat kindzorg een hoge maatschappelijke 
waardering krijgt, associëren we kindzorg ook met ei-
genschappen die de verzorgenden kunnen emanciperen 
en laten we mannen het doen. Zie bijvoorbeeld hoe lera-
ren van strenge mannen naar zorgzame jonge vrouwen 
zijn gegaan naarmate het beroep haar prestige verloor.

Waar de twee sociale categorieën man en vrouw niet ge-
noeg zijn om de productieverhouding te representeren 
wordt, los van onze westerse conceptie van sekse, zo-
waar zelfs een derde sekse uit de lucht getoverd. Zie bij-
voorbeeld de eunuchen in China of third spirit, bij wie de 
sekse en haar toegeschreven kenmerken duidelijk ont-
staan uit de maatschappelijk noodzakelijke non-man en 
non-vrouwelijke functie die ze dienen, en niet andersom. 
Zo worden Eunuchen gecastreerd en tot ‘andere sekse’ ge-
maakt (en het gaat hier om een derde sekse, mensen za-
gen Eunuchen niet slechts als gecastreerde mannen) op 
het moment dat zij ‘onmannelijke’ administratieve taken 
moeten doen waarbij het erg onhandig is voor de keizer 
als zij macht centraliseren (via kinderen). De sociale nood-
zaak voor een groep mensen die geen kinderen kan krij-
gen creëert de sekse van mensen die geen kinderen kan 
krijgen. Als we dit bij de derde sekse kunnen inzien, zou 
deze claim over de twee seksen die we in het westen er-
kennen (welke dan de eerste en welke de tweede is, is door 
de lezer zelf te bepalen) ook niet vergezocht moeten zijn.

Alle visies die sekse en gender als een vaste set karakter-
eigenschappen, ongerelateerd aan de maatschappelij-
ke arbeidsdeling tussen de seksen, wil defi niëren doen 
dit dus aan de hand van arbitraire standaarden zonder 

sociale waarde, of zijn verplicht te doen alsof de sociale 
waarden inherent zijn aan de biologische eigenschappen.

Wat is dan wel sekse of gender? Dit is een lastig vraag-
stuk, net als andere defi nitievraagstukken. Wanneer 
we bijvoorbeeld een stoel defi niëren is het moei-
lijk om een defi nitie te geven die alle andere meu-
bels uitsluit. Dit is omdat ‘stoel’ een abstractie is en 
de totale categorie altijd buiten ons begrip blijft . 

Gender is op dezelfde wijze een 
categorie. Het speelt een belang-
rijke sociale rol, maar haar indi-
viduele instanties zijn niet uni-
form – vrouwen verschillen van 
elkaar, evenals mannen. Wanneer 
we met een man geconfronteerd 
worden (het gebeurt vaker dan 
je zou hopen!), worden we ge-

confronteerd met een cluster aan eigenschappen. Een 
set fysieke eigenschappen die een bepaalde sociale be-
tekenis hebben gekregen, een bepaalde persoonlijkheid 
en een bepaalde sociale rol: een bepaalde manier om 
de sociale wereld te benaderen. Niet alle mannen bevat-
ten al deze eigenschappen, maar ze hebben er in ieder 
geval een paar. De lijn waarop het kwantitatieve kwali-
teit wordt blijft  buiten ons begrip. Dat wil zeggen: er is 
geen duidelijk punt aan te wijzen waarop we ‘dit is een 
man’ kunnen zeggen, en waar we dat niet langer zeggen. 

Waar we wel op kunnen komen is de sociale functie van 
gender. De kern van het bestaan ervan is een arbeidsde-
ling. Maar de gender is niet de arbeidsdeling. De sociale 
ideologie kan geen perfecte representatie zijn van de kern 
van haar bestaansreden. Wat gender wel is, is de ideologie 
die de arbeidsdeling rondom toegeschreven geslacht on-
dersteunt. Maar veel van wat we sekse noemen is dat óók.

Alhoewel gender zich dus manifesteert op het niveau 
van cultuur en wetgeving, berust het op de diep wegge-
stopte, onderliggende strata van de sociale orde: bewe-
gingen van arbeid en reproductie. In zoverre als gender 
deze relaties terug refl ecteert op de maatschappij doet ze 
dit op een vervormde manier. Ze maakt de echte dyna-
mieken minder duidelijk en presenteert een bijzondere 
indruk van de maatschappij als geheel. In een reële zin 
is gender dus een ideologie. Een ideologie die niet bio-
logische sekse propageert, maar een sociale verdeling 
van arbeid die is verdeeld rondom toegeschreven sekse.

Intermezzo over ‘Over de transgenderwet’ uit 
Manifest
We zijn veel socialisten foutief in de verdediging schie-
ten tegenover het artikel ‘Over de transgenderwet’ uit 
de publicatie van de NCPN Manifest. Correct zien deze 
twittersocialistjes dat de NCPN de foute positie inneemt 
op de kwestie van de transgenderwet, maar ze missen 
totaal en fi naal waaròm. Ze geven de schuld aan het feit 
dat de NCPN in dit artikel de dialectische en materialis-
tische verklaring van de geschiedenis verdedigt en de li-
berale/idealistische versie, die we eerder behandelden, 
van de tweedeling tussen gender en sekse verwerpt.



‘De man is de mal, het voorbeeldmens, 
die in alles de hoofdrol en het onder-
werp met agentschap belichaamt.’

‘We zien bij de lerares en de verpleeg-
ster dat haar uitbuiting gerechtvaardigd 

wordt door te stellen dat dit nou een-
maal is wat vrouwen willen.’
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De NCPN verwerpt de transgenderwet 
omdat ze geloven dat het onderdeel is 
van een ‘schimmige’ (hun woorden) 
burgerlijke samenzwering om de 
zorg te decentraliseren. Deze posi-
tie is onjuist, maar ze diagnosticeert 
correct dat noch het reactionaire en 
transfobische metafysische gende-
ressentialisme, waarbij een bepaalde 
‘noodzakelijke kenmerken’ zoals bij-
voorbeeld XY-chromosomen een gen-
der definiëren, noch de kleinburger-
lijk intellectuele identity primacy voor 
coherente wetenschappelijke analy-
ses zorgen. De NCPN verbindt deze 
tweede analyse zelfs geheel correct 
aan de los-het-zelf-maar-op-instelling 
die de burgerij neemt ten opzichte 
van de trans medemens, of zoals de 
NCPN ze beschrijft ‘de transgender’.

De enige theoretische fout van het 
artikel als het aankomt op de rela-
tie tussen gender en sekse is dat ze 
impliceert dat gender een weergave 
van en relatie tot sekse is, in plaats 
van tot toegeschreven sekse. Wel-
licht erkent de schrijver de distinc-
tie en het bestaan van non-sociale 
‘biologische sekse’ niet (erg woke!).

Vrouw worden/zijn
De arbeidsdeling tussen de toege-
schreven seksen in de moderne ka-
pitalistische maatschappij is bij ons 
bekend (mannen graven, vrouwen 
koken, mannen bouwen, vrouwen 
weven, mannen filosoferen en vrou-
wen bewonderen), maar de kern 
van het probleem is niet de deling 
(we delen ook taken tussen ‘voet-
baller’ en ‘honkballer’), maar de 
onderdrukking die er uit voort-
vloeit. De arbeid van vrouwen 
wordt systematisch onderge-
waardeerd. Deze onderdrukking 
is de onderliggende drijfveer 
van het patriarchaat, en hoe het 
kan voortbestaan door verande-
ringen in productiemodussen.

Maar waarom zou iemand zich dan 
in deze rolverdeling op de plek van de 
vrouw zetten? In de woorden van Fr-
eud: ‘hoe wordt het biseksuele kind 
een vrouw?’ Of zoals een normaal 
mens het zou formuleren: ‘hoe ge-
beurt het dat mensen zichzelf en ande-
ren gaan genderen?’ Omdat gender op 
basis van een conceptie van de sekse, 
de toegewezen sekse, (die dus óók een 
sociale realiteit is) opgelegd wordt.

Al dat wat cultureel gezien aan de 
gendercategorieën wordt toegeschre-
ven is een reflectie van de eerder be-
schreven hiërarchische segregatie 
van arbeid die vrouwen uitbuit. Vrou-
wen worden beroofd van hun produc-
tieve bijdragen aan de samenleving 
door het simpele feit dat hun deel van 
het maatschappelijke product verbor-
gen is achter de gesloten deuren van 
het huis, in de privésfeer. Dit degra-
deert ze tot de mindere sociale positie 
die door Simone Beauvoir is beschre-
ven in Le Deuxième Sexe (De Tweede 
Sekse) wat leidt tot hun culturele mar-
ginalisering. De manier waarop man-
nen centraal gesteld worden in alle 
aspecten van het leven, in de politiek, 
in cultuur, in persoonlijke relaties, 
is een reflectie van èn versterkt de 
gegenderde arbeidsdeling. 
De man is de mal, het voor-
beeldmens, die in alles de 
hoofdrol en het onderwerp 
met agentschap belichaamt. 
De vrouw is de ander; ge-
zien als apart, klein ge-
maakt, zwak en onbelang-
rijk. Zelfs wanneer vrouwen 
het huishouden verlaten en de markt-
economie betreden als loonarbeiders 
worden ze in de rollen gedreven die 
hun huiselijke taken weerspiegelen: 
schoonmaaksters, sekswerkers, lera-
ressen, verpleegsters en serveersters. 
Deze industrieën zijn het slachtof-
fer van bijzonder intense uitbuiting 
door het kapitaal, een dynamiek die 
wordt goedgepraat door te bewe-
ren dat het werk vrouwen makkelijk 
ligt – het ligt immers in hun natuur.

Zeker bij uitbuiting omtrent seks zien 
we dat de vrouw die zo probeert te 
overleven neergezet wordt als iemand 
die stiekem haar precaire situatie wil. 
We zien bij de lerares en verpleegster 
dat haar heftige uitbuiting gerecht-
vaardigd wordt door te stellen dat 
‘dit nu eenmaal is wat vrouwen doen 
en willen doen’. Bij de sekswerker 
gaat het patriarchaat echter vaak een 
stapje verder. Ze wordt overdreven 

uitgebuit, niet alleen omdat ze het 
sekswerk van nature of vanwege haar 
vrouwelijke essentie wil doen, maar 
omdat ze, volgens de mannen die 
‘naar de hoeren gaan’ en voor wie sek-
sualiteit en dominantie over vrouwen 
één zijn geworden, overdreven uitge-
buit worden als doel heeft. Voor de 
sekswerker is, volgens de seksist, niet 
alleen het werk natuurlijk vanwege 
haar sekse, maar ze wil zelfs extreem 
uitgebuit worden vanwege haar sek-
se. Ze heeft een ‘natuurlijk vrouwe-
lijke’ drang om ‘gedomineerd’ te wor-
den door een man en de uitbuiting 
wordt onderdeel van het werk zelf. 

Zelfs bij veel linkse mannen zien we dit 
hersenspinsel uit de seksismekwab. 
De armen zijn afhankelijk van de 

rijken voor geld en moeten daarom 
voor ze arbeiden. Dit is de meest val-
se roof en uitbuiting, zo delen ik en 
de linkse man in kwestie de mening. 
Maar wanneer deze man de abstracte 
arme kan zien als ‘hoer’, wordt deze 
zelfde relatie spontaan ‘vrije keuze’! 
Zelfs de linkse man kan het niet ver-
helpen te denken dat de vrouw vrij 
kiest seksueel onderdrukt te worden.

Mochten mensen die toegeschreven 
vrouw zijn bij de geboorte zich 
echter niet gedragen naar de geso-
cialiseerde rol, waartoe ze evident 
een direct belang hebben, heeft de 
maatschappij twee opties: het ac-
cepteren, en daarmee de arbeids-
segregatie deels opgeven, of het 
bestrijden, desnoods met geweld. 
We zien dat doorgaans de twee-
de route genomen wordt, en dat 
mannen zelfs expliciet samenzwe-

ren op podcasts en in kleedkamers 
om vrouwen te onderdrukken. Dit ge-
beurt in het ergste geval op brute wijze.

Transrechten, niet trans men-
sen, breken de connectie tus-
sen arbeidstaak en lichaam
De maatschappij eist dus dat men 
binnen bepaalde lijntjes loopt in 
haar conceptie van gender om open 
conflict te kunnen mijden. Maar dit 
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open confl ict is onvermijdelijk, zolang er groepen zijn 
die winnen en verliezen. Het confl ict van het patriar-
chaat bestaat, en zal daardoor onvermijdelijk tot de op-
pervlakte komen borrelen. Transgender mensen breken 
echter deels met de eerder benoemde opdringerij van 
de maatschappij. Het aandringen 
van het patriarchaat dat bepaal-
de sociale kenmerken horen bij 
bepaalde fysieke kenmerken. Ze 
normaliseren, niet door hun be-
staan maar door hun collectieve 
politieke strijd om te bestaan, het 
kunnen breken met je ‘verplichte’ 
sociale rol in productie, en vech-
ten zo tegen de verplichting die 
nodig is om de vrouw tot slaaf te 
houden. De eisen die ze stellen maken het mogelijk het 
lichaam naar een sociale rol aan te passen of maken het 
moeilijk in een oogopslag te observeren welke sociale rol 
een persoon zou moeten vervullen adhv hun paspoort

De eisen van trans mensen zijn te passen in het patriar-
chaat wanneer ze enkel aan een zeer beperkt deel van 
de maatschappij ten goede zouden komen tegen zware 
kosten. Als we het zouden hebben over de eis van een 
enkeling om van rol te mogen wisselen in het patriar-
chale stelsel. Dit is echter niet het eisenpakket van de 
Nederlandse transbeweging of de Socialisten. Hun eisen 
zouden het bestuurlijk onmogelijk maken bij te houden 
wie volgens patriarchale normen welke taak zou moe-
ten vervullen. Die zouden totaal breken met de “vastig-
heid” van seksekenmerken, wat het onmogelijk maakt 
in een oogopslag te zien welke sociale rol een mens zou 
moeten vervullen. Vanuit de materialistische visie op 
gender moeten we deze aanpak ondersteunen. Ons fe-
minisme moet niet het concept ‘vrouw’ als sociale klasse 
verdedigen. Het is de rol van de feministische revolutie 
om deze verbinding tussen fysieke kenmerken en socia-
le arbeidsrol te breken. Ons feminisme moet zoals deze 
eisen doen de ketting tussen lichaam en arbeidssegrega-
tie breken. Wij moeten pleiten tegen biologische sekse.

Individuele genderexpressie is geen alternatief voor col-
lectieve actie. Zelfexpressie is zelfs totaal géén weg naar be-
vrijding. Het verbreken van de ketenen van de gegenderde 
hiërarchie is een politieke strijd en geen individuele uiting. 
Het lot van trans mensen is onvermijdelijk verbonden aan 
de strijd van het proletariaat en de vrouwenbeweging. The 
pen is mighter than the sword, zo stellen de voorvechters 
van een radicaal liberale conceptie van transgenderidenti-
teit, zij die het zwaard niet willen oppakken. Een pleidooi 
voor de redelijkheid van het accepteren van trans mensen, 
of voor de bevrijdendheid van atypische genderexpressie, 
mist deze onderliggende feministische strijd. We kunnen 
niet simpelweg gelijke en ‘beleefde’ behandeling eisen, we 
moeten deze onderliggende feministische strijd erkennen 
en voeren. Degene die de redelijkheid tot een nuttig poli-
tiek instrument weet te maken voor trans mensen, is dege-
ne die uitvindt hoe hij er een proletarische kruisraket mee 
kan afvuren. Het is juist het innemen van de collectieve 
revolutionaire positie tegen de connectie tussen lichame-
lijke eigenschappen en arbeidsdeling die zulk een klap aan 
het patriarchaat is. En het is op die basis dat we de strijd 

voor transrechten moeten steunen en er een radicaal, 
proletarisch en feministisch voortouw in moeten nemen.

Een strijd tegen sekse als concept klinkt wellicht bizar. 
Het is voor veel mensen lastig te vatten hoe fundamenteel 

de heerschappij van het proletari-
aat de sociale eigenschappen van 
mensen zal aanpassen, omdat zij 
niet meer dialectisch in oppositie 
zullen staan met de oude gewoon-
ten en structuren. Omdat het gaat 
om ideeën die voor duizenden ja-
ren als onbetwijfelbare kernfeiten 
van het menselijk leven werden 
gezien, zoals manzijn en vrouw-
zijn. Marx schrijft : ‘In elk zulke 

revolutionaire strijd zullen alle oude identiteiten en ca-
tegorieën sterven en een nieuwe geëmancipeerde mens-
heid haar plaats innemen.’ Voor een middeleeuwse boer 
zouden wij ongrijpbaar zijn en op diezelfde wijze zal een 
communistische mens ongrijpbaar zijn voor ons. Deze on-
grijpbaarheid maakt deze fenomenen echter niet minder 
onze toekomst. Het is de schemering bij de zonsonder-
gang van sekse zoals we het kennen die de overwinning 
van de queerbevrijding, de bevrijding van de kettingen 
van seksisme en het komend communisme zal inluiden.
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Fascisme in de kiem smoren
Mike Macnair

Geen platform voor fascisten’ en ritu-
ele confrontatie met extreem-rechts zijn 

tot de dood geprobeerd. Het zijn duidelijk 
geen werkende tactieken. We hebben een se-
rieus alternatief nodig, bepleit Mike Macnair.

Op 25 juni 1973, terwijl hij in het geplunderde kan-
toor van de Franse Communistische Liga (CL) stond, 
die zojuist door de politie bestormd waren als reactie 
op een aanval van de CL op een bijeenkomst van de fas-
cistische Ordre Nouveau, zei CL-leider Alain Krivine:

ʻ… je kan niet aan je plichten ontkomen. Zolang het nog niet te 
laat is, kan fascisme in het ei verpletterd worden. We zijn jong, 
maar we hebben een beter geheugen dan oudere mensen. We 
willen geen herhaling zien van wat een paar decennia geleden is 
gebeurd. Wanneer fascisme haar hoofd laat zien, is er altijd de-
zelfde reactie: ʻZe zijn geen bedreiging, er zal altijd tijd zijn om 
actie te ondernemen, enzovoort.̓  En dan is het op een dag te laat.

Geen vrijheid van meningsuiting voor racisten en antise-
mieten! En omdat alle traditionele arbeiders- en democra-
tische organisaties hebben gefaald in het nemen van ver-
antwoordelijkheid, hebben de revolutionairen dat moeten 
doen. We ondernamen de actie van 21 juni als test, een 
waarschuwing aan de natie. Wij hebben de weg laten zien.’1

Ongeveer vijft ig jaar later splitste de Nouveau Parti Anti-
capitaliste, de politieke afstammeling van de CL, in twee 
ineff ectieve fragmenten.2 In juni 
2024 won de afstammelingen van 
het Franse fascisme, de Rassem-
blement National (RN), samen met 
haar bondgenoten 33.34% van de 
stemmen in de eerste ronde van 
de verkiezingen naar de Nationa-
le Vergadering. Alleen in de twee-
de ronde, door terugtrek-over-
eenkomsten tussen de Nouveau 
Front Populaire en de Ensemble 
coalitie van de bankier-Bonaparte Emmanuel Macron,3 
werd een parlementaire meerderheid van RN verhinderd. 

De RN zou waarschijnlijk gecategoriseerd moeten worden 
met de Italiaanse Fratelli d’Italia en de Oostenrijkse Frei-
heitliche Partei Österreichs: als post-fascistisch in plaats 
van echt fascistisch. Het organiseert namelijk niet direct 
een militie en stelt niet de onmiddellijke onderdrukking 
van linkse politieke organisaties en vakbonden voor. Maar 
al deze partijen kunnen makkelijk vervormen tot volledige 
fascistische projecten en hun groei illustreert helder het 
falen van het project om fascisme in het ei te verpletteren.

Tien stoten
Aan de andere kant van de Atlantische Oceaan gaat de 
taal verder terug. Op 21 December 1953 publiceerde The 

Militant, krant van de Socialist Workers Party (SWP)van 
de VS (geen relatie met de Britse Socialist Workers Par-
ty), een waarschuwing over de speech op 4 december 
1953 in Detroit van 1930se Amerikaanse ‘Katholiek Soci-
aal’ antisemitische demagoog Vader (Charles) Coughlin: 
‘De fascisten, zodra ze bal aan het rollen krijgen, zullen 
snel alle verstrikkingen en technieken aanwenden die 
een Amerikaanse fascistische beweging nodig heeft . 
Wachten tot fascisme in hoge versnelling is, is een ge-
vaar. De taak is om fascisme in het ei te verpletteren.’4

In januari 1954 schreef Murry 
Weiss in het SWP journaal Fourth 
International over heksenjagen-
de Republikeinse Senator Joe 
McCarthy (die door de SWP als 
proto-fascistisch werdt gekarak-
teriseerd): ‘Onze conceptie van 
strijden tegen fascisme is om ze 
in het ei te verpletteren. Geef ze 
nooit de kans om krachtige vij-

anden te worden. Voor elke stoot die de fascisten leve-
ren tegen alle secties van de arbeidersklasse of minder-
heden, stellen wij voor om 10 stoten terug te leveren.’5

‘Fascisme in het ei verpletteren’ wordt vaak toegeschre-
ven aan Leon Trotsky, maar zonder citaat. Het lijkt 
waarschijnlijker dat de bron Daniel Guérins Fascisme 
et grand capital is (welk de SWP vertaald publiceer-
de in 1939). Adolf Hitler en Joseph Goebbels citerend:

‘Als de arbeiderspartijen in het begin, toen Hitlers ben-
des nog zwak waren, hen stoot voor stoot hadden beant-
woord, is er geen twijfel dat hun ontwikkeling zou zijn ge-
hinderd. Op dit punt hebben we getuigenis van de leiders 
van het Nationaal Socialisme zelf. Hitler gaf achteraf toe: 
“Maar éen ding had onze beweging kunnen breken – als 

‘
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de vijand haar principe had begre-
pen en vanaf de eerste dag de kern 
van onze nieuwe beweging, met de 
meest extreme barbaarsheid, had 
verpletterd.” En Goebbels: “Als de 
vijand had geweten hoe zwak we wa-
ren, zou het ons waarschijnlijk tot 
jam hebben gereduceerd … het zou 
ons met bloed hebben verpletterd 
aan het eerste begin van ons werk.”

Maar Nationaalsocialisme was niet 
in het ei verpletterd; het werd een 
macht. En om zich tegen die macht te 
verzetten, konden de Duitse socialis-
ten maar één tactiek bedenken: om in 
de burgerlijke staat te vertrouwen en 
haar om bescherming te vragen. Hun 
leitmotiv was: ‘Staat, intervenieer!’6

Hitler en Goebbels kraamden hier 
echter onzin uit. De reden dat ze niet 
verpletterd waren met gewapend ge-
weld was niet de zachtheid van  ‘de te-
genstander’ (de communisten), maar 
omdat de justitie en politie van de 
Weimarrepubliek ervoor koos de Na-
zis te beschermen en hen milde straf-
fen op te leggen, terwijl de commu-
nisten gedood en ontwapend werden. 
En als de Nazis wel gedood waren, 
zodat zij niet de gewapende anti-ar-
beider-hulptroepen van de Duitse 
staat waren, zou het iemand anders 
zijn geweest met een soortgelijke, 
dan wel niet identieke, ideologie.

Tegen 1975 was de SWP van de VS 
zich bewust van het gevaar van de for-
mule ‘verpletter fascisme in het ei’. 
Zodoende Farrell Dobbs:

ʻHet strijdtoneel in de voorafgaande fase 
is er een waar de heersende klasse pro-
beert de vroege fascistische krachten te 
mobiliseren. De bewuste revolutionaire 
voorhoede heeft  de taak de krachten te 
mobiliseren die de fascisten zullen belem-
meren hun dictatuur op te leggen in de 
crisis. Die crisis vindt plaats wanneer we 
in een hogere, intensievere fase van strijd 
zijn, wanneer de kapitalistische crisis 
dieper is geworden dan die vandaag is.̓

Als je begint met een haastige po-
ging een voorhoede bijeen te ra-
pen en fascisme in het ei te verplet-
teren, speel je de fascisten in de 
hand. Je verliest grond in de mobi-
lisatie van de echte klasse die weg 
kan doen met het fascisme, en de 
fascisten winnen grond als resul-

taat. Dat is het probleem waar de ul-
tra-linksen invielen in San Francisco.

‘Verpletter fascisme in het ei’ bleef de 
politiek van andere Trotskisten en se-
mi-Trotskisten uit de VS: voorname-
lijk de Spartakisten en de in Seattle 
gevestigde Freedom Socialist Party.

In de jaren 1960-70 hield de Ameri-
kaanse SWP zich bezig met het ver-
talen van Trotski’s geschrift en van 
de late jaren 1920 tot aan zijn dood. 
Gezien het felle debat over de kwes-
tie zou je verwachten dat, als er daad-
werkelijk een citaat van Trotski was 
om het idee te ondersteu-
nen, dat in de jaren ’70 zou 
zijn opgegraven. Dit lijkt 
niet te zijn gebeurd. Ik ver-
werp niet de mogelijkheid 
dat het bestaat, maar ik ga 
er niet naar zoeken, omdat, 
als Trotski het wel geloofde, 
het fout zou zijn geweest.

Net zoals de CL en haar 
afstammelingen in Frank-
rijk faalden om fascisme (extreem-
rechts) in het ei te verpletteren, 
zo ook zijn de Trotskisten die zich 
vastklampen aan deze politiek nu 
marginaler dan in de jaren ’70, ter-
wijl de fascismeachtige demagogie 
nu een grote rol speelt in de Repu-
blikeinse partij. Dobbs had gelijk.

In het Verenigd Koninkrijk begon 
‘geen platform voor fascisten’ al als 
‘offi  ciële communistische’ activiteit 
voordat extreemlinks enig politiek 
aanzien had.8 Het omvat inherent 
volksfrontisme, omdat het het recht 
op racistische (enzovoort.) menings-
uiting ontkent voor een specifi eke 
groep die politiek-rhetoricaal aan de 
WOII vijand wordt verbonden – ter-
wijl de veel eff ectievere racistische 
aansporingen van de Conservatieve 
Partij en haar pers, en van de Home 
Offi  ce (en het equivalent in andere 
landen) wordt genegeerd. Dat wil 
zeggen, het beweert inherent een 
‘brede democratische alliantie’ te-
gen ‘fascisme’. Het werd de fetisj van 
Trotskistisch links vanaf de jaren ’70 
(waarschijnlijk de CL imiterend).

In het Verenigd Koninkrijk heeft  de 
episodische groei van extreemrecht-
se partijen – het Nationaal Front, de 
Britse Nationale Partij, enzovoort 
– nog niet geleid tot een nieuwe ex-

treemrechtse massapartij. De reden 
is dat de Conservatieve Partij al een 
extreemrechtse massapartij is met 
voorgeschiedenissen die teruggaan 
tot de Jodenhaat in de jaren 1730, 1750 
en 1900, het ophitsen van ‘kerk- en 
konings’-menigten tegen politieke te-
genstanders in 1711-1712, 1714-1715 
en de jaren 1790, de Ulster Volunteer 
Force en de Curragh Muiterij in 1912-
1914, enzovoort. Extreemrechtse 
partijen groeien onder Labour-over-
heden, maar hun kleren worden al-
tijd gestolen wanneer de Tories weer 
in een positie zijn om eff ectief te strij-
den voor leiderschap van de overheid.

Alternatief
‘Geen platform voor fascisten’ en 
rituele confrontatie met extreem-
rechts zijn duidelijk geen werkende 
tactieken. Dus wat is het alternatief?

Fascisme als beweging bedreigt de 
werkende klasse met twee verschil-
lende dingen. Een daarvan is geweld 
– georganiseerd geweld door fascis-
tische bendes, klein of groot. Op het 
moment hebben we geen georgani-
seerde fascistische bendes die de ar-
beidersbeweging bedreigen: alleen 
maar aansporing die leidt tot onge-
organiseerd geweld tegen migran-
ten. Het andere waar extreemrechts 
ons mee bedreigt is de verspreiding 
van extreem nationalistische, chau-
vinistische en racistische ideologie.

Wat doen we tegen die geweldsdrei-
ging? Het verenigd front is het juis-
te antwoord, maar hiermee bedoel 
ik niet het verenigd front op de ba-
sis van ‘geen platform voor fascis-
ten’. Het is het verenigd front voor 
georganiseerde zelfverdediging.

Voor een tijd bestond er in de VS 
een kleine extreemrechtse organi-
satie van linkse origine genaamd 
National Caucus of Labour Com-
mittees (NCLC), die op pad ging 
om de vergaderingen van al de 
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verschillende linkse groepen op te breken. Als reactie 
hierop vormden de Communistische Partij van de VS, 
de Amerikaanse Socialistische Arbeiderspartij, de Spar-
takisten, enzovoort. een verenigd front voor gedwon-
gen zelfverdediging tegen de NCLC – en versloegen het.

In Oxford in de jaren ’70 kondigde, toen de Natio-
nal Front aankondigde dat het een linkse bijeen-
komst over Ierland op zou breken, de Ruskin Col-
lege studentenvakbond meteen aan dat het deze 
bijeenkomst zou faciliteren en beveiliging ervoor zou 
voorzien. De National Front liet hun gezichten niet zien.

Het punt is dat het verenigd front  van de arbeiders-
beweging voor georganiseerde zelfverdediging tegen 
fascistisch geweld kan werken, ongeacht de politieke 
verschillen tussen ons. Toen we de bijeenkomst over 
Ierland hadden was er een scherp meningsverschil tus-
sen ons – nog steeds is er een scherp meningsverschil 
binnen links -, maar het gaat er niet om dat we onze 
mond moeten houden over onze meningsverschillen; 
het gaat om de concrete overeenkomst om de mogelijk-
heid van de arbeidersklasse om zich te organiseren te 
verdedigen door middel van gedwongen zelfverdediging.

Het antwoord op het ideologische aspect is anders: het 
antwoord is een strijd over ideeën. Dit betekent een po-
litieke strijd tegen nationalisme, tegen klassencollabora-
tie, tegen corporatisme. Het betekent een politiek gevecht 
om te verduidelijken dat er niks erger is aan fi nancieel 
kapitaal dan aan industrieel kapitaal en dat er geen na-
tuurlijke of onnatuurlijke alliantie is tussen de arbeiders-

klasse en industrieel kapitaal tegen fi nancieel kapitaal.

Omdat dit een politieke strijd is, is het direct tegengesteld 
tegen Georgi Dimitrovs conceptie van het verenigd front 
of volksfront (vanaf het zevende Cominterncongres van 
1935), die vervolgens is overgenomen door de meeste Trot-
skisten, die oproept tot zelfcensuur over meningsverschil-
len om eenheid te winnen, en vervolgens de massa’s tot 
haar wint door de ‘beste strijders’ te zijn voor de gemeen-
schappelijke doelen. Je kunt niet je mond houden over 
je meningsverschillen om eenheid te scheppen voor een 
strijd tegen de ideologische aspecten van het fascisme, 
wanneer in de realiteit de posities van de fascisten worden 
gedeeld door het Labour leiderschap en door de Tory partij. 

Wat we nodig hebben om deze strijd door te zetten is een 
partij – niet een groep met de grootte van de CPGB of zelfs 
de grootte van de SWP of the Morning Stars CPB, maar een 
Communistische partij met de schaal, en democratische 
methodes van functioneren, om uit principe heel bestaand 
links te kunnen omvatten op de basis van het marxisme. 
Het is ons onvermogen als Marxisten om te verenigen dat 
ons allen in diskrediet brengt – tot op het punt waar het ex-
treemrechts is die vandaag de dag als enige een massaäl-
ternatief tegen de kapitalistische corruptie schijnt te zijn.

Dit is een vertaling van een artikel dat eerder gepubliceerd 
is door Weekly Worker, geschreven door Mike Macnair. 
Weekly Worker is de krant van de Communistische Partij 
van Groot-Britannië. Vertaling door Elise van der Doelen.
Notities zijn te vinden op weesparaat.nl

Van vijf vingers 
een vuist maken
Koen de Kooter

In het Verenigd Koninkri-
jk bestaat al decennialang 
geen communistische mass-
abeweging meer. Kameraden 
van Prometheus, Why Marx?, 
Talking About Socialism…from 
a Marxist Point of View (TAS), 
Revolutionary Socialism in the 
21st Century (rs21) en de Com-
munist Party of Great Britain 
(CPGB) hebben de kans daar 
verandering in te brengen.

Naar aanleiding van een oproep van 
het marxistische onlinetijdschrift  
Prometheus verschenen er de afgelo-
pen maanden artikelen van verschei-
dene Britse marxistische groeperin-
gen over hun visie op partijopouw. 

Vijf van deze organisaties kwamen op 
14 december online bijeen om ver-
volgstappen te bespreken. Aanvanke-
lijk was het voorstel van Why Marx? 
om een gezamenlijke reeks scholin-
gen te organiseren, maar in de loop 
van het gesprek werd duidelijk dat 
in ieder geval de CPGB en TAS veel 
grotere ambities koesteren: fusie. In 
eerste instantie leken ook Why Marx? 
en de redactie van Prometheus en-
thousiast over deze rasse schreden, 
maar nu blijkt dat zij, net als rs21, 
eerst intern nog moeten bepalen of 
zij naar een fusie toe willen werken.

Alhoewel er nog veel beren op de weg 
zijn, is deze ontwikkeling hoe dan ook 
een zeer welkom licht aan het eind 
van de tunnel. In een land waar de 
arbeidersbeweging al in de jaren ‘80 

geneutraliseerd is door het neolibera-
lisme van Thatcher en waar de com-
munistische beweging nooit groot 
is geweest, is dat hoopvol. Hopelijk 
kunnen de kameraden door middel 
van gezamenlijke actie eenheid vin-
den op basis van een aan de praktijk 
getoetst marxistisch programma om 
zo de massale communistische partij 
te bouwen. TAS en de CPGB hebben 
in elk geval hun standpunten reeds 
gepubliceerd in de Weekly Worker. 

Marxistische eenwording is om veel 
redenen een belangrijk proces. Mid-
delen en kader worden niet meer per 
organisatie gescheiden maar bij de-
zelfde organisatie thuisgebracht, wat 
effi  ciënter en grootschaliger werk 
mogelijk maakt. In plaats van elkaar 
de tent uit te vechten, moeten marxi-
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sten zich verenigen rond een com-
munistisch program om zo de daad-
werkelijke politieke leiding van het 
proletariaat op ons te kunnen nemen. 
Alleen als we zo groot en sterk moge-
lijk zijn, kunnen we het revolutionai-
re potentieel van de wereldwijde ar-
beidersklasse vervolmaken. Het oude 
marxistische adagium luidt dan ook: 
een vuist is sterker dan vijf vingers.

Ik wens de kameraden van de CPGB en 
TAS veel succes in dit proces van een-
wording en moedig de kameraden van 
rs21, Why Marx? en Prometheus aan 
om zich snel ook aan te sluiten bij dit 
marxistische eenheidsproject. Laat 
eenheid echter niet enkel partijen op 
de Britse eilanden inspireren: laat het 
ook een inspiratie voor ons, marxis-
ten in Nederland, zijn. Ook wij moe-
ten bij onszelf te rade gaan of de re-
denen voor onze splitsingen legitiem 
zijn. Wat mij betreft  is het duidelijk: 
voor een einde aan het sektarisme! 
Op naar de communistische partij!



‘Zelfs de nummers waar de tekst min-
der diep is, of simpelweg niet te ver-

staan is, zijn wel vermakelijk om naar te 
luisteren!’
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Recensie uitholling bovenlangs: 
Punk is nog niet dood!
Op 11 September 2024 deden Eyesores, NO BRAINS en 
The Covids in het Groningse Poppodium Vera een zaal 
beven. Deze drie bands zijn allemaal terug te vinden op 
het album Uitholling Bovenlangs, dat 30 augustus uit-
kwam. Dit album, gepubliceerd door Into The Great Wild 
Open, presenteert een verse lading Nederlandstalige 
punkbands aan de wereld, die elk een nummer hebben 
opgenomen. Maak je klaar voor knallende powerchords, 
maatschappelijke kritiek, en gezeik over frustratie!

Punk is sinds haar inceptie diep gemoeid geweest met 
het bekritiseren van gevestigde politieke en economi-
sche systemen. Sindsdien zijn de instrumenten en de 
technologie waarmee punk wordt opgenomen wellicht 
diep veranderd, maar het hart en de ziel blijven duide-
lijk voortbestaan. Er wordt nog steeds uitgebreid ge-
schreeuwd in microfoons over de bleke staat van de 
wereld, uitbuiting, onderdrukking en persoonlijk leed 
terwijl er hard wordt geragd op gitaren met een over-
vloed aan distortie en overdrive. De oude methodes zijn 
verdwenen en veranderd, maar punk leeft nog volop 
voort. Het behoeft herhaald te worden: punk is niet dood.

Uitholling Bovenlangs is een modern punkalbum dat 
ontstaan is toen het muziekfestival Into The Great Wide 
Open acht snelgroeiende punkbands uit de lage landen 
uitnodigde om elk een nummer op te komen nemen in 
hun studio. Deze nummers vor-
men samen een album dat de 
moderne, levendige punkscene in 
Nederland en België belichaamt. 
De titel is gelijk al een duidelij-
ke politieke boodschap: Waar wij 
in de maatschappij zien dat de 
beetjes welvaart die de werkende 
klasse nog bezit steeds verder en 
verder door de kapitalisten wor-
den opgeslurpt, een uitholling onderlangs dus, is dit een 
boodschap om dat juist bij de bovenste laag te doen, zo-
doende: Uitholling Bovenlangs. Boodschappen over ka-
pitaal, onrechtvaardigheid, onderdrukking en de dood 
zijn dus ook snel terug te vinden in de nummers op 
deze mooie plaat, maar ook persoonlijkere thema’s, zo-
als humor, nostalgie en liefde, zijn duidelijk in beeld.

De Nummers
Het album bestaat uit acht nummers. Veel zijn energiek en 
luid, zoals we van punk gewend zijn. Goeie ouwe punkher-
rie is natuurlijk in vrijwel alle nummers te horen, maar er 
zit ook prima wat kalmte in. Funky baslijntjes, melancho-
lische klanken, en zelfs helderdere tonen en melodieën 
zijn te horen in de rustigere nummers. Hier en daar zijn 

Olivier Gelling

unieke en vreemde geluiden te horen, zoals bijvoorbeeld 
in Pisse, van Achterlicht, waar de centrale melodie initi-
eel bijna klinkt als een stel piepende banden. Starcros-
sed van Apeshit leunt zelfs richting (punk) Rock met de 
akkoorden en helderheid van toon. Powerchords zien we 
natuurlijk overal terug, maar zelfs gitaren met weinig of 

geen distortie zijn te horen op dit 
album. Melodieën en tonale varia-
tie komen goed naar boven tussen 
de standaard agressie van punk.

Teksten verschillen veel in diep-
gang en analyse, en een paar van 
de nummers zijn jammer genoeg 
vrijwel niet te verstaan door een 
combinatie van effecten op de 

stem en overstemming door instrumenten. Ook online zijn 
de songteksten veelal niet te vinden, het blijkt voor velen 
moeilijk de verstoorde en met kabaal omhulde teksten op 
te maken! Een aantal van de nummers springen er geluk-
kig ver boven uit, zowel muzikaal als tekstueel. En zelfs de 
nummers waar de tekst minder diep is, of simpelweg niet 
te verstaan is, zijn wel vermakelijk om naar te luisteren!

De stof waarover gezongen wordt in dit album varieert 
flink. Sommige nummers hebben een interessante blik op 
de maatschappij en de werking van de mens, en sommigen 
zijn klassieke punk: lekker ergens over zeiken. No kids van 
The Covids, het eerste nummer van het album, gaat over 
een leven zonder kinderen, de vrijheid die daarbij komt, en 
de wil van de zanger om deze niet op te geven. Een interes-

Cover van Uitholling Bovenlangs
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sant onderwerp, maar weinig diepe 
analyse. Private Jet, van NO BRAINS, 
gaat over de frustratie van het missen 
van een vlucht, en hoe deze opgelost 

zouden worden als ze een privévlieg-
tuig hadden. Simpelweg een klaaglied 
dat niet echt past in een wereld van 
moderne problemen. Beiden leuke 
nummers om naar te luisteren, maar 
het valt toch wat tegen met de teksten. 
Waar The Covids en NO BRAINS met 
hun nummers niet veel diepgang pre-
senteren is van Pisse, van Achterlicht, 
amper iets te verstaan. Ook van het 
nummer Doodsklok, van Frontsector, 
is weinig op te maken. De hoorbare 
stukken klinken als een ode aan het 
genieten van de momenten die we 
nog hebben op aarde. Beiden klin-
ken ook weer muzikaal best leuk. De 
energie die we van punk verwach-
ten zit er namelijk boordevol in.

Er zitten gelukkig ook een paar ech-
te pareltjes tussen. Een van de betere 
nummers op het album is Basisschool 
van CLITTEBAND, een nummer dat 
terugblikt op het leven van vroeger, 
op de basisschool, toen dingen nog 
simpeler waren, en consequenties 
vele malen milder. Dit nummer be-
gint kalm, met een rustig basloopje en 
melancholisch gelal, en voegt daar-
mee een fi jn beetje afwisseling toe 
aan het luide geluid van de nummers 
ervoor. In de refreinen pikt het wel 
de – luide – punk stemming weer op. 
Ook Starcrossed, van Apeshit, voegt 
een heel andere stemming toe aan 
het album. Niet omdat het per se erg 
rustig is, maar gezien het een punk 
variatie is van een liefdeslied! De tekst 
gaat over overweldigende gevoelens 
van liefde en verlangen. Het gitaar-
werk is melodieuzer dan voorheen 
doordat het minder gebruik maakt 
van luide powerchords en juist ak-
koorden sweep-pickt en veel vinger-
werk toont, iets dat rechtstreeks van 
de Red Hot Chili Peppers of The Stro-
kes had kunnen komen. Een lied over 
verlangen naar een simpelere tijd en 
een punk-renditie van een liefdeslied 

passen geweldig tussen de rest van de 
nummers, en zorgen voor een boel 
extra diepte in het album als geheel.

Nog twee nummers die er 
dan ook nog eens echt tus-
senuit springen zijn Alien-
ted van Eyesores en Lief 
Klein Kind van Maria Iska-
riot. Eyesores komen na het 
rustige Basisschool in met 
een nummer vol variatie. 
zo horen we in Alienated 
stukken rollende drum en 

bas waar de gitaar op de achtergrond 
blijft , luide, schreeuwende refreinen 
waar alles vol mee doet, gitaar inter-
mezzo’s, en afwisselende eff ecten op 
de zang om een mooi beetje contrast 
te brengen en de songteksten te on-
derstrepen. De artiesten 
zijn technisch en muzikaal 
bijzonder competent, to-
nen veel en welgeplaatste 
variatie, en hebben veel in-
teressants te zeggen. Alie-
nated zit boordevol angst 
over het leven in de wereld 
van vandaag, individualis-
tisch en afstandelijk van 
onze gemeenschappen 
en kameraden. Een geweldig num-
mer dat bij menig socialist zeker 
ook kwa tekst goed aan zal slaan!

Toevallig is het laatste nummer dat 
echt uitblinkt in dit album ook direct 
na twee van de eerdere knallers te ho-
ren. Maria Iskariot, de Belgische bij-
drage aan dit album, volgt Eyesores 
op. Deze muzikanten doen op geen 
enkele manier onder voor hun Ne-
derlandse kameraden. Dit nummer 
gaat over de verhalen die wij aan onze 
kinderen vertellen, en de leugens die 
wij onszelf voorhouden om de waar-
heid niet onder ogen te hoeven ko-
men. Hoe ouders hun kinderen din-
gen vertellen die zij zelf al lang en 
breed niet meer overdacht hebben. 
Dingen die zij aan de volgende gene-
ratie meegeven omdat het aan hen is 
meegegeven, eerst als kinderen door 
hun eigen ouders, en daarna door 
de samenleving om ze heen. Dingen 
die simpelweg waarheid zijn gewor-
den omdat ze vaak genoeg herhaald 
zijn, maar niet per se waar zijn bij 
diepere analyse. Een boodschap die 
socialistische kameraden natuurlijk 
goed kunnen herkennen. Jammer 
genoeg zijn vele andere nummers 
in het album niet zo bezig met het 

bekritiseren van de wereld om ons 
heen, maar samen met Alienated is 
dit nummer een geweldig voorbeeld 
van hoe punk problemen in de maat-
schappij kan analyseren en belichten.

Het Vonnis
Al met al is Uitholling Bovenlangs een 
mooi variërend album. Imperfecties 
in de vorm van slecht verstaanba-
re teksten zijn natuurlijk niet onbe-
kend voor punk, en gezien het een 
compilatiealbum is mist er ook een 
beetje overkoepelende thematische 
coherentie in de teksten. Dit wordt 
echter wel goed gecompenseerd door 
de nodige afwisseling in stemming 
en klank. Uitholling Bovenlangs is 
een welgevormd en compleet album 
dat de vele verschillende kanten van 

Nederlandse – en Belgische – punk 
en punk-rock presenteert. Muzikaal 
sluiten de nummers goed bij elkaar 
aan, enerzijds omdat het allemaal 
punk is, maar anderzijds omdat ze 
net allemaal een wat andere smaak 
presenteren. Het gaat van luid rag-
gen en geklaag tot introspectie en af-
gezonderd voelen, tot een punk-rock 
liefdeslied. Ook de opvolging van de 
nummers gezamenlijk zorgt voor een 
prima luisterervaring.  Het kan soms 
wat moeilijk zijn om te horen wat er 
gezongen (of geschreeuwd) wordt, 
maar dat is ook een beetje hoe dat 
werkt met punk. Fuck jou, ga lek-
ker dansen! Als je de tekst niet goed 
verstaat mag je je frustratie afrea-
geren door mee te doen in de mosh 
pit of lekker te gaan headbangen!



‘Je zou kunnen zeggen, om een frase 
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In de ban van 
het kapitalisme:
Een analyse van Parasite
Gijs Brans

Parasite (2019) is een film over de 
arme familie Kim die op manipulatie-
ve wijze aan werk komt voor de rijke 
familie Park. Dit leidt tot oplopende 
spanningen en een uiteindelijke uit-
barsting van geweld. Parasite bekriti-
seert het verschil tussen arm en rijk, 
maar met een Marxistische analyse 
kunnen we de film ook gebruiken 
om te laten zien hoe bepaalde dyna-
mieken in het kapitalisme arbeiders 
in bedwang houden en verdelen, en 
waarom een revolutionaire analy-
se van kapitalisme zo belangrijk is.

In 2020 won de Koreaanse film Para-
site de Oscar voor beste film. Het was 
de eerste keer dat een niet-Engelsta-
lige film die prijs won. Het verhaal 
in Parasite draait in de eerste plaats 
om klassenverschillen. Klassenver-
schillen worden hier uitgedrukt als 
een verschil tussen arm en rijk. In 
de hoofdrol staat de arme familie 
Kim, die zich op manipulatieve ma-
nier aan banen voor de rijke fami-
lie Park weet te voorzien. Dit lijkt te 
impliceren dat de arme familie Kim 
de titulaire parasieten zijn, profi-
terend van de goedgelovigheid van 
de familie Park. Een twist tegen het 
einde van de film verdraait dit beeld 
echter; opeens is het onduidelijk 
wie er nou echt de parasieten zijn… 

De uiteindelijke boodschap van Pa-
rasite is dat het voor mensen die in 
armoede leven vaak onmogelijk is om 
daaruit te ontsnappen. Als we met een 

We kunnen de kijksteen die Ki-woo 
aan het begin van Parasite krijgt 
zien als een symbool voor de ideolo-
gie van kapitaal. Daarmee bedoel ik 
de ideeën die voortvloeien uit onze 
productiewijze en deze rechtvaar-
digen. Daar horen ook ideeën bij 
zoals dat het kapitalisme het beste 
systeem is voor arbeiders of dat ie-
dereen een gelijke kans heeft om 
rijk te worden. Zolang Ki-woo gelooft 
dat hij zijn positie zal verbeteren 
binnen het systeem, zal Ki-woo een 
brave, hardwerkende arbeider zijn 
en zal het idee van verzet tegen het 
systeem niet eens in hem opkomen. 

Arbeiders verdeeld
Min komt echter niet alleen langs om 
de familie Kim de kijksteen te geven. 
Min komt ook om Ki-woo te vertellen 
dat hij een tijdje naar het buitenland 
gaat voor zijn studie. Hij wil dat Ki-
woo in die periode zijn baantje als 
bijlesdocent Engels voor Da-hye, de 
dochter van de rijke familie Park, 
overneemt. Hiervoor moeten de 
Parks echter geloven dat hij op de uni-
versiteit studeert, dus creëert hij een 
nepcertificaat. Hij zegt dat hij dit niet 
als onethisch of een misdaad ziet, 
omdat hij met het geld dat hij gaat 
verdienen toch op de universiteit gaat 
studeren. Hier zien we nogmaals hoe-
veel vertrouwen Ki-woo heeft dat hij 
ooit uit zijn armoede kan ontsnappen.

Marxistische blik naar de film kijken, 
kunnen we deze boodschap gebrui-
ken als springplank om een bepaal-
de dynamiek binnen het kapitalisme 
te belichten. Specifiek laat Parasite 
zien dat kapitalistische ideologie ar-
beiders tegen elkaar uitspeelt en hen 
laat geloven dat zij zelf ooit rijk zullen 
worden. Dit beperkt de ontwikkeling 
van klassenbewustzijn en voorkomt 
dat arbeiders onderling solidair zijn. 
Daarmee wordt de mogelijkheid tot 
revolutie belemmerd, omdat verdeel-
de arbeiders immers geen verenigd 
front tegen kapitaal kunnen vormen. 

De kijksteen en ideologie
Parasite begint met de arme familie 
Kim, bestaande uit vader 
Ki-taek, moeder Chung-
sook, zoon Ki-woo en doch-
ter Ki-jung. Ze zijn allemaal 
werkloos en wonen in een 
kelder, waar ze wat geld 
proberen te verdienen door 
pizzadozen te vouwen voor 
een pizzeria. Ze laten de ra-
men open staan wanneer 
er verdelgingsmiddel in de 
straat wordt geblazen, zodat 
ze ‘gratis ongediertebestrijding’ krij-
gen. Ondanks de extreme armoede 
heeft zoon Ki-Woo de droom ooit rijk 
te worden en naar de universiteit te 
gaan. Aan het begin van de film komt 
Min, een rijke vriend van Ki-woo, 

langs bij de familie. Hij 
geeft ze een kijksteen ca-
deau die volgens hem “ma-
teriële welvaart” brengt. 
Ki-woo omschrijft dit als 
een perfecte metafoor voor 
zijn familie. In de film re-
presenteert de kijksteen 
Ki-woo’s geloof dat hem 
een welvarende toekomst 

te wachten staat. Je zou kunnen zeg-
gen, om een frase van een Rode Lap 
sticker te gebruiken, dat hij een “ar-
beider met stockholmsyndroom” is. 
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Wanneer Ki-woo wordt aangenomen 
als bijlesdocent voor Da-hye ontstaat 
er snel een complot om de rest van 
de familie Kim van werk voor de fa-
milie Park te voorzien. Dit begint met 
Ki-Woo die ene ‘Jessica’ aanbeveelt 
als kunsttherapeut voor het zoontje 
van het gezin, Da-song. Jessica is in 
realiteit echter een valse identiteit 
die Ki-jung aanneemt. Zij laat op haar 
beurt expres ondergoed in de auto 
van meneer Park achter wanneer 
zijn chauff eur haar naar huis brengt. 
Hierdoor gelooft  meneer Park dat 
de chauff eur seks heeft  in zijn auto, 
wat hem ertoe leidt de chauff eur te 
ontslaan. Daarop beveelt Ki-jung een 
chauff eur aan die vroeger zogenaamd 
voor haar familie werkte, maar dit is 
eigenlijk haar vader Ki-teak. Nu vader 
en de twee kinderen voor de familie 
Park werken, richten ze hun aan-
dacht op de huishoudster van de fa-
milie Park, Moon-gwang. Haar baan 
zou namelijk ideaal zijn voor de moe-
der van het Kim-gezin, Chung-sook.

Het is echter lastiger om de huis-
houdster te laten ontslaan. Ze werkte 
al voor de voormalige eigenaar van 
het huis en de Parks zijn zeer tevre-
den met haar. Pas als de Kims erach-
ter komen dat ze allergisch is voor 
perziken komen ze met een plan. 
Op subtiele manieren besprenke-
len ze de huishoudster met sporen 
van perzik, om zo allergische reac-
ties uit te lokken. Daarna overtui-
gen ze de familie Park dat de huis-
houdster tuberculose heeft  en niet 
meer geschikt is voor haar werk. Dit 
plan werkt en ook de huishoudster 
wordt ontslagen, waarna Chung-
sook haar vervangt. De hele familie 
Kim werkt nu voor de familie Park. 

Dit is het hoogtepunt van het geluk 
voor de familie Kim. Ze hebben al-
lemaal een comfortabele baan en 
ze vertrouwen dat ze een goede toe-
komst te wachten staat. Wanneer 
de familie Park een paar dagen gaat 
kamperen, maakt de familie Kim het 
zich comfortabel in hun grote huis. 
Terwijl ze genieten van de ongeken-
de luxe spreken ze hun bewonde-
ring voor de Parks uit. Ki-Taek merkt 
op dat hij zich zorgen maakt om de 
oude chauff eur en wat er met hem 
gebeurt is na zijn ontslag, maar Ki-
jung reageert fel dat ze aan zichzelf 
moeten denken, zij leefden immers 
in extreme armoede en hadden het 

werk nodig. Hier zien we meteen een ander eff ect van kapitalisme: arbeiders 
worden tegen elkaar opgezet. Ze moeten met elkaar concurreren voor werk. 
Voor de familie Kim zijn de mensen die voor de familie Park werken het pri-
maire obstakel waar ze overheen moeten komen om hun doelen te bereiken; 
namelijk aan werk komen en geld verdienen. Dit geldt ook in de ideologi-
sche zin: de Kims kunnen de familie Park alleen maar bewonderen voor wat 
zij hebben bereikt, terwijl hun medearbeiders vijanden zijn om te verslaan.

Dit confl ict tussen de familie Kim en andere werkende mensen wordt ver-
sterkt met een twist in de fi lm. Terwijl de Parks weg zijn en de Kims in hun 
huis verblijven, komt Moon-gwang, de oude huishoudster, terug. Ze zegt dat 
ze iets is vergeten in de kelder. Als Chung-sook haar volgt, ziet ze echter dat 
Moon-gwang een geheime deur naar een ondergrondse bunker opent. Hier 
heeft  zij haar man, Geun-se, de laatste vier jaar verborgen voor schuldeisers. 
Moon-gwang is erg vriendelijk naar Chung-sook en vraagt haar om hulp als 

Offi  ciële fi lmposter van Parasite
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medearbeider. Ze wil dat Chung-sook eens in de zoveel 
tijd eten achterlaat voor Geun-se en is bereid haar daar-
voor te betalen. Chung-sook moet er echter niets van 
weten en dreigt de politie te bellen. Moon-gwang smeekt 
haar om dat niet te doen en beroept zich op het feit dat 
ze beide arm zijn, maar Chung-sook luistert niet. Totdat 
de rest van de familie Kim, die de hele situatie af aan 
het luisteren was, van de trap valt en zich zo per onge-
luk onthult. Moon-gwang filmt dit en dreigt om het naar 
de familie Park te sturen. Er ontstaat een gewelddadig 
conflict tussen de familie Kim enerzijds en Moon-gwang 
en Geun-se anderzijds. Dit eindigt met Moon-gwang 
en haar man vastgebonden en opgesloten in de bunker. 

Uiteindelijk is het de familie Park die uiteindelijk wint in 
deze situatie. De sterke concurrentie tussen arbeiders om 
voor hen te werken betekent dat ze altijd goedkope werk-
nemers kunnen vinden. De werkloze arbeider heeft een 
baan nodig om te overleven, de arbeider die al werk heeft 
wil dat werk om dezelfde reden niet verliezen. Dit heeft dus 
ook het effect dat arbeiders elkaar als tegenstanders zien. 
Dit is goed voor de kapitalist: een verdeelde arbeidersklas-
se kan moeilijk collectief in verzet komen tegen kapitaal.

Geen uitweg
Net na het gevecht tussen Moon-gwang en haar man en 
de familie Kim, belt mevrouw Park dat ze onderweg naar 
huis zijn vanwege een heftige storm. De Kims ruimen 
snel alles op en verstoppen zich nipt onder de salonta-
fel. Da-song wil echter in een tent in de tuin slapen, dus 
meneer en mevrouw Park besluiten op de bank te slapen 
zodat ze op hem kunnen letten. Terwijl ze op de bank 
liggen zeg meneer Park dat hij een stank ruikt: de geur 
van meneer Kim (Ki-taek). Dit is niet de eerste keer dat 
die geur wordt benoemd, eerder 
benoemde Da-song al dat Ki-taek 
en Chung-sook hetzelfde ruiken. 
Meneer Park klaagt dat de stank 
van Ki-taek overeenkomt met hoe 
mensen in de metro ruiken. Hij 
zegt daarmee in essentie dat het 
‘arme-mensengeur’ is. De geur 
is, naast de kijksteen, een twee-
de symbool in de film. Het repre-
senteert armoede en vooral hoe moeilijk het is om er-
aan te ontsnappen. Hoe hard de Kims ook hun best 
doen, de geur van hun armoede blijft ze achtervolgen.

Wanneer meneer en mevrouw Park even zijn afgeleid 
lukt het de familie Kim om te ontsnappen. Thuis staat 
hen echter een nog een tegenslag te wachten. Hun buurt 
staat helemaal onder water door de storm. Ki-woo kan 
alleen de kijksteen die hij van Min had gekregen nog 
redden. Het gezin moet met honderden andere families 
in een sportzaal overnachten. Ki-woo omarmt de kijk-
steen, de droom om ooit rijk te worden, terwijl hij slaapt. 

De volgende dag wil de familie Park een feestje organi-
seren voor de verjaardag van Da-song. Ki-woo en Ki-jun 
zijn uitgenodigd als gasten, Ki-teak en Chung-sook wor-
den verwacht te werken. Ze hebben duidelijk minder 
plezier in hun werk en krijgen taken die normaal gespro-
ken niet bij hun banen horen. Terwijl Ki-taek mevrouw 

Park helpt met boodschappen zegt ze tegen iemand aan 
de telefoon dat de storm een zegen was, onverschillig 
voor het leed dat het voor vele arme mensen beteken-
de. Meneer Park vraagt Ki-taek of hij samen met hem 
mee doet in een rollenspel waarbij ze ‘indianen’ spelen 
die Da-song kan afvechten, en hij maakt hierbij duide-
lijk dat hij het moet zien als een deel van zijn werk en 
dat hij gewoon betaald krijgt. De frustraties bouwen op.

Ondertussen is Ki-woo met Da-hye op haar kamer. Ze 
zijn een geheime liefdesrelatie aangegaan. Ki-woo vraagt 
aan Da-hye of hij wel tussen al deze rijke mensen past. 
Hij heeft zijn droom bijna bereikt. Hij pakt de kijksteen 
en gaat naar de kelder, ogenschijnlijk met de intentie 
om Moon-gwang en Geun-se te vermoorden. Zij zijn na-
melijk de enigen die zijn droom om rijk te worden in de 
weg kunnen zitten, als ze de identiteit van zijn familie 
bekendmaken. Moon-Gwang is echter al overleden aan 
haar verwondingen en Geun-se heeft zichzelf bevrijd. 
Hij weet Ki-woo te overmeesteren en slaat hem bewuste-
loos met de kijksteen. Het symbool voor Ki-woo’s droom 
om welvarend te worden, is nu dus zijn ondergang.

Geun-se loopt de bunker uit en pakt een mes in de keuken. 
Hij rent de tuin in en steekt daar Ki-jung neer. Vervolgens 
valt hij Chung-sook aan. Terwijl zij worstelen probeert 
Ki-taek zijn doodbloedende dochter te helpen, maar hij 
kan niets doen. De andere gasten raken in paniek. Me-
neer Park Schreeuw boos naar Ki-taek: “wat doe je? Haal 
de auto! Gooi de autosleutels!” Ki-taek doet dat maar de 
sleutels landen tussen de worstelende Geun-se en Chung-
sook. Op dat moment lukt het Chung-sook om Geun-se 
te steken met een barbecuespies. Meneer Park leunt 
over Geun-se heen om de autosleutels te pakken, en op 

reageert daarbij zichtbaar op de 
arme-mensenstank van Geun-se, 
die hij eerder ook bij Ki-taek rook. 
Ki-taek ziet dit en knapt. Alles wat  
sinds de storm over hem heen is 
gekomen is hem te veel gewor-
den. Hij pakt het mes van Geun-se 
en steekt meneer Park neer. Na 
wat korte verwarring vlucht hij.

Aan het einde van de film is Ki-woo alleen met zijn moeder 
Chung-sook overgebleven. Hij ontdekt dat zijn vader zich 
verstopt heeft in de bunker onder het huis waar de familie 
Park woonde. Ki-woo heeft een plan om hem te bevrijden: 
hij gaat hard werken en rijk worden, zal dan het huis ko-
pen om verenigd te worden met zijn vader. Aan het einde 
van de film is Ki-woo dus op dezelfde plek waar hij begon: 
een arme jongen met een droom om ooit rijk te worden. 
Daarmee concludeert de film dat het bijna onmogelijk 
is voor arme mensen, zoals de familie Kim, om uit hun 
armoede te ontsnappen. Wij kunnen hier nog een extra 
conclusie aan vastknopen: kapitalistische ideologie biedt 
geen uitweg voor arbeiders die in armoede leven. Ze blij-
ven geloven dat ze een keer rijk zullen worden, totdat de 
illusie breekt. Wanneer dat gebeurt en men geen uitweg 
meer ziet, kan dat ook de persoon breken. Ki-teak brak 
en haalde irrationeel uit naar meneer Park door hem te 
vermoorden. Natuurlijk redt dit hem niet uit zijn situatie.
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Hierom is het belangrijk om een revolutionaire analyse 
van kapitalisme te bieden. Een revolutionaire, Marxis-
tische analyse van het kapitalisme geeft  arbeiders een 
grond op welke basis ze zich kunnen organiseren en 
verzetten tegen het systeem. Het voorkomt dat ze ver-
drinken in de wanhoop van hun situatie en geen uit-
weg meer zien. Het is van groot belang dat arbeiders 
zich bewust worden van hun klassenpositie en zich 
op die basis kunnen verenigen. Dit is dus een belang-
rijke taak die wij als communisten moeten vervullen.

Hoe verder?
We hebben zojuist de conclusie getrokken dat een revo-
lutionaire analyse van het kapitalisme van groot belang 
is. Dat is echter niet de noodzakelijke conclusie van de 
fi lm. Parasite benadrukt vooral het verschil tussen arm 
en rijk en maakt een moreel oordeel over het feit dat de 
armen moeilijk uit hun situatie kunnen ontsnappen. Dat 
is een kritiek op een bepaalde dynamiek in het kapitalis-
me, maar daaruit hoef je niet te concluderen dat revolutie 
de enige oplossing is. Iemand zou na het kijken van deze 

fi lm net zo goed kunnen concluderen dat alles wat nodig 
is bepaalde hervormingen zijn die de armen meer kan-
sen geven. De problematiek van verdeeldheid en armoe-
de is echter inherent aan het kapitalisme, en hervormin-
gen vernietigen dat systeem niet. Hervormingen kunnen 
de situatie van de arbeidersklasse mogelijk verlichten, 
maar kunnen de arbeiders als klasse nooit bevrijden.

Deze ambiguïteit in de boodschap van Parasite kan moge-
lijk wel verklaren waarom de fi lm, ondanks haar kritiek 
op kapitalisme, zo succesvol was. De fi lm biedt een uit-
laatklep voor kritieken en negatieve gevoelens die men-
sen hebben over het kapitalisme, zonder dat het een echte 
dreiging is voor de kapitalisten. De fi lm kaart problemen 
in kapitalisme aan waar mensen zich mee identifi ceren 
maar maakt niet duidelijk dat de heerschappij van kapi-
taal de uiteindelijke oorzaak van deze problemen is. Daar-
mee voelen mensen zich wellicht gezien in hun kritiek, 
maar er wordt geen echte oplossing aangeboden. Op die 
manier heeft  Parasite ook een plaats in de kapitalistische 
superstructuur: als een uiting van acceptabele kritiek.

Charli, you’re so confusing
In het zesde studioalbum brat van Charli XCX staat authen-
ticiteit, tegendraadsheid en een 
explosie van energie voorop. 
2024 werd het brat jaar; het 
album domineerde de muz-
ieklijsten én de sociale me-
dia. Toch wringt er iets: is brat 
wel zo authentiek als het lijkt?

Charli XCX´s brat was hét gifgroene 
popcultuurfenomeen van 2024. De 
nummers van Charli XCX zijn pak-
kend en een frisse wind in zowel de 
pop-als ravemuziek. Na uitgave in 
juni 2024 werd het album snel razend 
populair. Mede door de toegankelijk-
heid van brat groeide het album uit 
tot een breed gedragen online feno-
meen; brat summer werd uitgeroe-
pen. Iedereen kan brat zijn, zolang 
je maar je eigen pad volgt. Meer dan 
een tanktop, een zonnebril en heel 
veel zin om te dansen had je daar 
volgens de zangeres niet voor nodig. 

Charli XCX creëerde voor brat het 
beeld van een bottom-up, tegen-
draads album, toegankelijk en her-
kenbaar voor de werkende klasse. 
Met aantrekkelijke beats drukt ze de 
luisteraars op het hart geen enkele 
fuck te geven. Ondertussen zijn we in 
brat winter beland en is de herken-

baarheid van Charli XCX echter niet 
meer zo overtuigend. Een samen-
werking met H&M, een endorsement 
voor Kamala Harris en een zorgvuldig 
gecureerde, winstgerichte beeldtaal 
geven het ooit zo verfrissende brat 
ondertussen een hypocriet smaakje. 

Het album
Brat werd op zeven juni 2024 gepubli-
ceerd door Charli XCX. Amper drie 
dagen later werd het oorspronkelijk 
15 nummers lange album aangevuld 
door Brat and it’s the same but the-
re’s three more songs so its not. Tus-
sen eind juni en oktober volgden een 
aantal remixes en samenwerkingen, 
zoals het nummer girl,so confusing 
met de zangeres Lorde. Deze remixes 
werden in het album Brat and it’s 
completely diff erent but also still brat 
gebundeld, dat op 14 oktober het licht 
zag. Het oorspronkelijke kernalbum 
brat werd zodoende een drieluik. 

Het album opent met 360, een pak-
kend en upbeat nummer dat onge-
twijfeld in talrijke afspeellijsten tus-
sen Chappell Roan en Taylor Swift  
gepropt staat. Met andere nummers 
als Talk Talk, Guess en Apple speelt 
Charli XCX verder in op de hitlijs-
ten. Ze verfrist hierbij het geluid van 
haar eerdere succesvolle nummers 
zoals Yuck (2022). In het album wis-
selt de zangeres deze nummers af 

Vera Joosten

met experimenteel rave-geluid tot 
aan kwetsbare ballades. Hiermee is 
brat een gevarieerde collage die ver-
schillende kanten van de muzikant 
belicht. In deze variëteit blijft  het 
album gebalanceerd, met explosies 
van energie aan de ene en momen-
ten van rust aan de andere kant. Elk 
nummer heeft  een onderscheidend 
karakter, terwijl het muzikale geheel 
niet uit het oog verloren raakt. In 
de meest verschillende nummers is 
Charli’s geheel eigen geluid terug te 
horen, beïnvloed door hyperpop en 
de vroege-21ste-eeuwse rave scene. 

In brat zet Charli XCX thema’s als 
individualisme en tegendraadsheid 
centraal. De zangeres wil luisteraars 
oproepen lekker te dansen en hun 

Albumcover van Brat



‘Zelfs de nummers waar de tekst min-
der diep is, of simpelweg niet te ver-

staan is, zijn wel vermakelijk om naar te 
luisteren!’
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eigen pad te volgen, zoals ze zelf ook doet. In het ope-
ningsnummer 360 en slotnummer 365 zingt ze: ‘I don’t 
fucking care what you think.’ Meerdere malen bena-
drukt ze in haar nummers dat ze weet wat ze doet, dat 
ze een muzikaal icoon is: ‘you’re obsessing/just confess 
it/put your hands up/it’s obvious I’m your number one’. 

Gelukkig zoekt de zangeres buiten deze zelfgenoegzaam-
heid wel wat meer diepgaande onderwerpen op. In het 
nummer Apple gaat de zangeres in op generationeel 
trauma in haar familie. Dit doet ze met een treff ende 
symboliek: ‘I think the apple is rotten right to the core/
from all the things passed down from all the apples co-
ming before’. In I think about it all the time zingt ze over 
haar relatie tot het moederschap. Daarnaast verkent ze 
met het album veelvuldig de rol van vrouwelijke popar-
tiesten in de hedendaagse muziekwereld. In girl, so con-
fusing featuring lorde zingt ze samen met Lorde: ‘it’s so 
confusing sometimes to be a girl’. Ze concluderen: ‘It’s 
you and me on the coin/the industry loves to spend’. 

De opmaak van brat is minstens net zo uniek als de muziek 
van Charli XCX. De albumhoes bestaat enkel uit het woord 
brat, in zwarte en wazige arial letters, op een gifgroene 
achtergrond. Dit lijkt random en 
low-eff ort,  alsof Charli XCX de 
dag voor publicatie nog snel iets 
in elkaar moest knutselen. Het te-
gengestelde is waar. Het is een be-
wuste breuk met het idee dat een 
succesvol album gepaard gaat met 
conventioneel mooie beeldtaal - 
zie Taylor Swift s era’s. In contrast 
tot andere popsterren creëerde 
Charli een aesthetic die toegankelijk en eigen was. Zelf 
omschreef ze brat als ‘a pack of cigs, a bic lighter and a 
strappy white top with no bra.’ De zangeres legde de na-
druk op connectie tussen haar en haar doelgroep: ‘I pre-
fer the music that’s played [at raves] than in a super club. 
[…] They are usually started from the ground up, oft en by 
members of the queer community.’ Dit onpretentieuze 
werd begin zomer begrijpelijkerwijs door velen omarmd. 

Desondanks is de albumcover niet puur uit tegendraads-
heid ontstaan, maar vooral uit zorgvuldige analyses van 
wat goed op de markt valt. Zelfs de kleur groen was een 
bewuste keuze: ‘an off ensive, off -trend shade of green’, 
volgens de zangeres. Een kleur die een gevoelige snaar 
raakt in de popcultuur. Het is een bewust middel om on-
line interactie - en daarmee commercieel succes - te ge-
nereren. Het ontwerp leent zich verder uitstekend voor 
reproductie. Volgens Charli XCX nodigde deze repro-
ductie fans uit om deel te worden van het project brat, 
maar ook dit heeft  een zeer bewust commercieel doel.

De anticlimax van brat
Vrij snel na uitgave is brat gestruikeld over haar eigen 
hypocrisie. Dat de albumhoes niet zo in elkaar gefl anst 
is als op het eerste gezicht lijkt, geldt ook voor andere 
aspecten van brat. De zangeres zeurt over vluchtigheid 
van trends en het consumentisme dat dit met zich mee-
brengt en wil dat iedereen vooral zijn eigen ding doet. Op 
zichzelf is dit voor een van de grootste muzikanten een 

verfrissende kijk op de hedendaagse popcultuur. In het 
najaar van 2024 bleek Charli XCX’s liefde voor authenti-
citeit echter niet zo groot, toen de zangeres een samen-
werking aanging met megavervuiler en -uitbuiter H&M. 
Op reclameborden poseerde de zangeres onder andere 
in een nepbontjas en ‘heirloom-style mesh dresses’. Dat 
een H&M kledingstuk niet uit elkaar valt voordat het 
überhaupt een erfstuk kan worden, moet nog blijken. De 
zangeres heeft  er klaarblijkelijk geen probleem mee om 
mee te doen in het consumentisme waar ze zich met haar 
tanktop-sigaret image van af wilde zetten. De façade van 
brat valt daarmee uit elkaar. Zoals Youtuber leenanorms 
stelt in haar videoessay ‘How Charli ruined brat summer’: 
‘[…] You’re following somebody alternative to realize that 
you’re only following somebody who will secure the bag, 
even though they already have several bags at home’. 

Daarnaast besloot de zangeres in juli te tweeten: ‘Kama-
la IS Brat’, wat een vrij rampzalige en tenenkrommen-
de ontwikkeling in gang zette. In een periode waarin de 
Democratische Partij veel steun vanuit jongeren verloor 
vanwege steun aan de genocide in Palestina kwam de 
steun van de grote popster als geroepen. De Democraten 
lift ten gretig mee op het momentum van het gifgroene 

album en gebruikten de beeld-
taal ook voor eigen propaganda, 
zoals grote bedrijven als Amazon 
en Duolingo eerder ook maar al 
te graag deden. Charli haastte 
zich om te zeggen dat de tweet 
niet bedoeld was als een poli-
tieke steunbetuiging. In een tijd 
waarin je de meest relevante mu-
zikale ster van het moment bent, 

kan je niet een politiek statement maken en vervolgens 
stellen dat je dat niet zo bedoelde. Onverantwoorde-
lijk, vooral als die politieke steun uitgaat naar iemand 
die steevast Israël de hand boven het hoofd houdt.

Met brat speelde Charli XCX in op een behoeft e die veel 
andere populaire muzikanten vaak niet vervullen: her-
kenbaarheid en toegankelijkheid. Charli XCX creëerde het 
beeld dat ze in tegenstelling tot andere artiesten connectie 
heeft  met haar luisteraars; zo dj’t ze op raves en poseert 
ze in ‘simpele’ kleding op haar instagramfoto’s. De mar-
keting van brat speelt bewust in op de humor van gen-z. 
Het is dan niet gek dat brat op zo’n grote schaal omarmd 
werd. Tegelijkertijd mist brat - het album - echte diep-
gang als het gaat over de leefwereld van haar luisteraars. 
Inhoudelijk blijft  het album hangen in elitair gebekvecht 
en een geloof dat met dansen en authenticiteit alles wel 
weer goed komt. Dat de meeste Amerikanen kopje onder 
gaan in hun werk en geen tijd hebben om ‘even lekker te 
dansen’, lijkt de zangeres te vergeten. Gecombineerd met 
acties als een fast-fashion-samenwerking of het ontduiken 
van enige politieke verantwoordelijkheid vervalt de schijn 
van Charli als ‘een van ons’ toch vrij snel. Zo verrassend is 
dat niet; uiteindelijk zal geen enkele artiest met miljoenen 
op de bank ooit een album maken dat werkelijk connectie 
heeft  met de werkende klasse. Charli XCX maakt enorm 
pakkende en muzikaal vernieuwende nummers, maar 
muziek die daadwerkelijk raakt aan de realiteit hoeven 
we de komende tijd nog niet van haar te verwachten.
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De filosofen 
hebben de wereld 

slechts verschillend 
geïnterpreteerd; 

het komt erop aan 
haar te veranderen.

- Karl Marx


